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. Berufsgenossenschaft
4 B Brzirkavarwaltung - Poatlach 14 0 » 3005 Magdeburg fir Gesundheitsdienst

und Wohlfohrtspflege

Frau
Cl'll‘l!m Setl?lga Rezirksverwaltung Mogdeburg

39387 Dnohmleben Datum: 22.11,2004

Aktenzelchen: 12-20-J063132L-NUB
{Bikia stois angoben)

Arbejtsunfall: Chrim Seidler
‘ geb.t 05.01.1951
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39387 Oschersleben

Sehr geehree Frau Seidler,
ab 20.07.2003 habén Sie wegen der Folgen Thres Arbeitsunfalls Anspruch anf Rente @ auf unbestlmmm Zeit @.
Sie betrigt momatlich 859,18 €,
Folgen Thres Arbeltsunfalls sind:
Komplexe cmmische regionale schmrzsyndrom {Morbus Sudeck); Muskeiminderung des linken Beines; Be-
‘wegungseinschriinkung des linken Kniegelenkes, des linken oberen Sprunggelenkes, des linken unteren Sprung-
gelenkes und der linken Zehengelenke; Minderung des Mineralgehaltes des Fuliskeletts links; trophische Std-
rungen (Bmilbrungsstbrungen) des linken kbrperfernen Beines

© Nicht im Zusammenhang mit Threm Unfall stehen:

‘Gewndlwimbenlmichﬂgungen durch cine Binwirkung von Epichlorhydrin vorn 09.09.2002; Verlust des Ge-
; eldaelts: Verlust dm' Geschmacksempﬂndung beidseits; wmderkehmnde Schwellung det Zun

e
WS ehigh e ¢ e et et }

o Zur Herkahft und meselmn}g Threr gesundheitlichen Beeintrachtigungen auf dem Gebiet der Hals-Nasen-
. Ohrenheitkunde konnten keine Ursachen nachgewiesen werden. Bewiesen ist, dass weder der Unfall vom
*. 17102001 noch die Einwirkung von Epichlothhydrin am 09.09.2002 auf Thren Kérper urstichlich flir die Ent-
stehung dieser Gesundheitsschiiden ist.

‘Pllegebediirfiigkeit auf Grund der anerkannten Unfallfolgen besteht nicht. Leistungen werden nicht erbracht,

'Die Fntscheidung stitzt sich auf die Gutachten von Prof. Dr. med. Ernst, Klinik fiir Hals-Nasen-
Ohrenhiefikunde, Unfallksankenhaus Berlin vom 05.07.2003; von Prof. Dr. med. Ekkemnkamp, Unfallkranken-
. :haws Beriin vom 05 06.2003 von Prof. Dr. med. Haas, Klinik fliir Neurologle, Unfalikrankenhaus Berlin vom ‘
04:08.2003: vou Prof. Dr. med. Schiicke, Facharzt fiir Arbeitsmedizin, Berlin vom 09.12.2003 und der Ergin- i
- zung vom 15.09.2004 sowie auf die rechtlich medizinische Wiirdigung des Sachverhaltes. _ !

. Dl Zélon irn Kreis (2. B, ) wiisen auf dia Edautarungen hin,

Gosaelichn Unfolbiersichero ocloratrobo 12 Ta Bitte wendenl

" rabe | . (0391]4090-5 '

Kerparscha dun St Rochis 85701 Vogdsaurg Foi  {0091) d0 90425 Ik: 121390091
VI210/ 1-5 {03/04)
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. o.Prof. Dr. med. Gustav Schiicke Ostpreussendamm 111
Direktor des Instituts fiir Arbeitsmedizin 12207 BERLIN
Zentrum fir Human- und Gasundhetiow issenschaften A
Charitd-Universtidismedizin Beriin L
Frate Untversidt Berlin & Humboldi-Univarsitéit su Berlin

WISSENSCHAFTLICH BEGRUNDETES
ARBEITSMEDIZINISCH-TOXIKOLOGISCHES FACHGUTACHTEN
(1. ERGANZUNG)

Uber

Frau Christa Seidler
FEEN geboren am 5. Januar 1951
o wohnhaft Friedrichstr. 63
e 39387 Oschersleben

erstattet fir die Berufsgenossenschaft
fr Gesundheitsdienst und Wohlfahrtspflege
- BV Magdeburg -
Keplersiralle 12
39104 Megdeburg

.
‘\-n) Aktenzeichen: 12.20-J0631321-BHI
A120305200400101

Gutachter: o.Prof. Dr.med. G. Schiicke
Facharzt flir Arbeltsmedizin - Internist
- Umweltmedizin -

Telefon +49+30-713.900.0 m Facsimile +49+30-84.705.406 m e Post. gustav.schaccke.berlin. arbmed@t-online.de
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Der Berufsgenossenschaft flir Gesundheitsdienst und Wohlfahrts-
pflege, Bezirksverwaltung Magdeburg, erstatte ich auf Wunsch vom 3. Mai }Atl}
2004 die 1. Ergiinzung zu meinem Gutachten vom 9. Dezember 2003 an das
Krankenhaus Rerlin-Marzahn mit Berufsgenossenschaftlicher Unfallklinik,
Warener Str. 7, 12683 Betlin.
Dic Erginzung meines Gutachtens stiitzt sich auf
1. meine gutachtlichen Ausfilhrungen vom 9. Dezember 2003,

2. den Bericht der , Zentralen Erfassungsstelle fir Vergiftungen, gefahrli-
che Stoffe und Zubereitungen, Umweltmedizin® im Bundesinstitut fitr
Risikobewertung filr das Jahr 2002 von Hahn u.a. iber den ,, Transport-
unfall Bad Milnder am 9. September 2002,

. 3. einen Vermerk der BGW iiber ein Telefonat vom 30.4.2004 mit Frau

Rex von der Feuerwehrunfallkasse Hannover.

In der Erginzung zv meinem Gutachten vorn 9. Dezember 2003 wird
folgend Frage beantwortet:
Kommt es in Kenntnis des Berichtes der ,,Zentralen Erfassungsstelle flir
Vergiftungen, gefihrliche Stoffe und Zubereitungen, Umweltmedizin® aus
dem Bundesinstitut fiir Risikobewertung fir das Jahr 2002 zu einer Ande-

rung meines Gutachtens vom 9, Dezember 20037

ERGANZENDE STELLUNGNAHME

~ Im konkret vorliegenden Fall ist davon auszngehen, dass es am
9. September 2002 in Bad Miinder gegen 21:40 Uhr im Rahmen eines
Zugunglitcks zur Freisetzung von Epichlorhydtin gekommen ist.

In diesem Zusammenhang macht Frau 8. gesundheitliche Beschwer-
den geltend und sieht deren Ursache in einer Exposition gegentiber Epi-
chlorhydrin, welches im Zuge des Zugungliicks am 9. September 2002 in
Bad Miinder pegen 21:40 Uhr freigesetzt wurde.
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Quantitative Angaben iber die Exposition gegenliber Epichlorhydrin
sind nicht gegeben, auch nicht niherungsweise.
Das Bundesinstitut fr Risikobewertung besagt lediglich, dass der Zusam-
menhang zwischen Exposition und gesundheitlichen Beschwerden aufgrund
der Mitfeilungen* und zus#tzliche Recherchen in 152 Fillen als ., mdglich
geschen® wurde.
Dies bedeutet unter Bericksichtigung der Theorie von der wesentlichen
Bedingung, dass in diesen 152 Fillen ein Kausalzugammenhang zwischen
einer Exposition gegeniiber Epichlorhydrin und geklagten Beschwerden

nicht wahrscheinlich zu machen ist,

Wenn das Bundesinstitut fitr Unfallforschung in seinem Bericht in 45
Fillen den Kausalzusammenhang als ,wahrscheinlich® ansieht, dann miis-
sen die fiir Epichlorhydrin als typisch bezeichneten Beschwerden in allen 45
Fillen zumindest in einem engen zeitlichen Zusammenhang mit der Exposi-

tion stehen, bzw. gestanden haben.

Dieser zu fordemde enge zeitliche Zusammenhang zwischen
Beschwerden und Exposition wird vom Bundesinstitut fiir Risikoforschung

lediglich in 6 Einzelfillen beschrieben.

Verfolgt man die von Frau 8. geklagte Symptomatik, dann fallen im
Zusammenhang mit dem Unfallereignis am 09, September 2002 folgende
zeitliche Abstiinde auf!

1. Am 17. September 2002 wird eine fiir Epichlorhydrin typische Sympto-
matik drztlich nicht verifiziert.

2. Am 30. September 2002 trigt Frau S, ¢ine Symptomatik vor, die wegen
ihrer Latenzzeit mit einer Bxposition gegeniiber Epichlorhydrin nicht in

Einklang zu bringen ist.

3 Die Untersuchung am 08. QOktober 2002 durch die Dipl.Med. Frau Blei
bestitigt keine gesundheitlichen Stérungen, die auf eine Exposition
gegenitber Epichlorhydrin zuriickeufithren sind.

3
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’ 4, Die unter dem 04. Dezember 2002, also nahezu 3 Monate nach dem . L}/Q\
Eisenbahnungltick festgestallten gesundheitlichen Stérungen durch die
Dipl.Med. Frau Blei sind allein schon wegen des mangelhaften zeitlichen
Zusammenhanges nicht guf eine Exposition gegentiber Epichlorhydrin /
plausibel zurtickzufithren,

Unter Beriicksichtigung der ergiinzend von der Berufsgenossenschaft
fur Gesundheitsdienst und Wohlfahrtspflege beigebrachten Unterlagen
beantwortc ich die scincrzeit gestellten gutachtlichen Fragen wie folgt:

1. In Abhingigkeit von der Héhe der Exposition gegentiber Epichlorhydrin
g kénnen im wesentlichen folgende gesundheitliche Stérungen auftreten,
Ry wie sle in der Beurteilung meines Gutachtens vom 9. Dezember 2003
sowie in dem Bericht des Bundesinstituts fitr Risikobewertung tiber den
Transportunfall Bad Milnder am 9.9.2002 differenziert dargestellt sind.

2. Uber die Hohe der Exposition wie auch tiber migliche Abbauprodukte
und deren Konzentration im Unfallbereich sind unverfindert keine Infor-

mationen bekannt geworden,

3. Aufgrund der aktenkundigen #rztlichen Mitteilungen ist es unverindert -
__hicht wahrschcinlich zu machen, dass die bei Frau S. beschriebene Sym-
J m. September 2002 durch Epichlorhy-
drin verursacht worden ist. Was als ,,m8gliche Dosis* als ,.ausreichend™
angesehen werden kann, ist ohne Angaben der tatstichlichen qualitativen
und/eder quantitativen Expositionsverhiltnisse nur spekulativ zu beant-
worten. Die Ausfithrungen des Bundesinstituts fitr Risikobewertung zu
dem Unfallereignis und dessen Folgen helfen hier im konkret vorliegen-
den Fall der Frau 8. nicht weiter,

4. Aufgrund der gesicherten Erkenntnis tiber die Folgen einer Exposition
gegentiber Epichlorhydrin kann nicht gesagt werden, dass Epichlorhydrin
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eine Aposmie und/oder Ageusie verursacht; dies steht im Einklang auch
mit den Ausfllhrungen des Bundesinstituts fir Risikobewertung,

Der Beschwerdeverlauf bei Frau 8. ist — auch in Kenntnis der Ausfithrun-
gen des Bundesinstituts fiir Risikobewertung — als nicht typisch zu
betrachten, auch wenn aufgrund der Ausfiihrungen des Bundesinstituts
fur Risikobewertung und der Feuerwehrunfallkasse vom 30.4.2004 nicht

voh einem solitiren Geschehen auszugehen ist.

Berlin, am 15, September 2004/ft/GS

E Nuesin,
0.Prof, Dr.med, G, Schiicke
Facharzt flir Arbeitsmedizin — Internist
Umweltmedizin
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Christa Seidler, FriedrichstraBe 63, 39387 Oschersleben

Berufsgenossenschaft fiir Gesundheitsdienst und Wohlfahrispfiege
Bezirksverwaltung Magdeburg

Postfach 1509

39005 Magdeburg

Betr. Widers
AZ 12-20-J063132L- NUB
26.11.2004

Sehr geehrte Damen und Herren,
vielen Dank for [hren Bescheid vom 22.11.2004, dem ich hiermit mit folgender Begrandung
widerspreche:

Sie bestatigen die gesundheitlichen Folgen meines Arbeitsunfalls vom 17.10.2001 und schen
diese als anerkennungsfihig an,

Sie behaupten, dass fiir die Beeintrichtigungen im HNO-Bereich keine Ursachen
nachgewiesen werden konnte. Wenn ich Thr Schreiben richtig interpretiere, sind das der
Verlust des Geruchsvermogens beidseits, Verlust der Geschmacksemphindung beidseits,
wiederkehrende Schwellung der Zunge.

Schén und gut.

Auf Veranlassung Thres Hauses befand ich mich, wie Sie wissen, zur REHA -Behandlung
withrend des Epichlorhydrin -Ungltockes in Bad Minder.

Im fraglichen Zeitraum, September 2002, demnach unter sirztlicher Beobachtung.

Threr Argumentation ist zu entnehmen, dass eine ,,Drittarsache™ Ausloser meiner
HNO-Beschwerden ist.

Zwischenzeitlich konnte ich mir Gedanken machen, welche Drittursachen hier moglich sind.

Infektionskrankheiten
- weder habe ich wihrend meiner REHA eine Fernreise unternommen, noch habe ich
Kontakt zu Patienten von Isolierstationen gehabt.

Kreuzallergien, Medikamentenunvertriglichkeit
- konnte sein, wire aber durch die BGW abgedeckt, da direkter Zusammenhang mit der
Behandlung der Unfallfolgen.

Welche Drittursache schwebt Thnen vor?

Beachten Sie bitte, dass ich mich in dieser Zeit unter stindiger arztlicher Kontrolle befand.
Als Kostentriiger verfilgen Sie ja sicherlich tber die Detail-Dokumentation meines
Klinikaufenthaltes 09.2002, die mir bzw. meiner Anwiltin bisher nicht zur Verfiigung gestelli
wurden. Evtl. finden Sie dort Aufzeichnungen, die Thnen hier weiterhelfen.

Wie erklaren Sie sich den engen zeitlichen Zusammenhang zwischen Bahnunglijck und
HNO-Beschwerden?
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Thr Wideraprach
Sehr geshme Frea Seidler,

mit unserer Enfscheidurg vam 22113004 sind Sie nichs sinverstanden.
§32 oringen vor, dass e ansere Aufgabe wiine, dic Uripche M lkre Beschwenban i HMD = Bereich ru ke

Unsere Anfgabe it dber nur dis Klknng, ob die von Thoén vorgebrachien Beschwerdin ursichlich suf den Ar
belmsupfallf die versicherte Tligkels fume keafhren sind. Hierku kaben wir escsprechende Gulscen veran-
lagst. Herr Frof, D, Schicke Sk in sties erginzenden Stellusgnabme socheals gas, dass das bed dern Zog-
usg ik s U5 R 2002 in Bad Minder ausgerreiens Epiciiochydrin picht ursiehlich fir e Beschwenden is,
Die Swliungnahnse kaben wir in Kopie beagefar,

Diamit laben wir geldint, dass dis versicbens Tigkeit (Heilbehandlung) pheht ursdchlich zu den bostebenden
Giesundhelisschiden bei Thnes Tikte, Nicht 7u den Aufpaben dir pesstziichen Unfallversichenmg gehie, oot
die Ursacken Threr HNO - Besshwepden mu erforschen.

Sie [hnen welseshin aus, dass gy viele gegesaialiche medizinischs Memongen und ."'.u.l'[a.ﬁ'l.l.nm:_ugh. Dhas
bedpulst, &1z nicht eledeusig bewaisbar wiie, ob und wekbe Gesundheilbschdlen Epichlariydrin bei Thoen
verursacht oder auch sickt. Schon aus diesca Grand kiinnte von der Berufsgeomssenschaft keine Anerkennurg
ecfalgen, da dee Unfall, der Erst und Falgesiiaden vl hewlesen win muss,

ke den Widerspruch wird in der néchatsn Silvang des Widerspruchsausichisss im neusn Jahr emschisden,
Sie arhaiten hieena noch sine gecausee Mittsiiang.

Anlage
Gasstctha Lishkanicharrg 815 Syt wichean bawr: DesdmAns 1€ T3 FRmAI
Kerparechol dm %ﬁ thgﬁilrﬁﬁ ||.|.2;-:|;I:-:-|:l:1:||=ﬁt
EFurdichan Laiks. ; 1an : - il
had ﬁ-l;mm . bpeaina o ATREQY 11 e
EQ R

Br-&l FOQL—-ZJU-—06
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03.12.2004

Sehr geehrter Herr Reinecke,

es ist 100% sicher. Herr Prof.Dr.med. Schiicke ist von der BGW eingesetzt wurden, um
ein Gutachten fiber mich nach Aktenlage zu erstellen. Er hat sich noch nie mit mir in
Verbindung gesetzt, mich nicht angehbirt, mich noch nie geschen und er hat mich nie
untersucht! Sehr auffilliz war mir, das er sich anscheinend auch iiber den
Epichlorhydrinunfall nicht ausreichend informiert hatte. Ich lehnte ihn als befangen ab,
da er Unwahrheiten schrieb. In meinem Schreiben vom 09.05.2004 habe ich dic BGW
nochmals schriftlich darauf hingewicsen. Der handschriftliche Brief licgt Thnen vor,
Hier ein kurzer Auszug;

Sie bitten Herrn Prof.Dr.Schiicke wm eine ergiinzende Stellungmahme zum
toxikologischen Gutachten vom 09.12.2003, das exr erstellt hat ohne mich zu sehen oder
antersucht zu haben. Er kennt weder mich, noch den Stirfall Bad Milnder. Wie soll er
eine kompetente Entscheidung treffen knnen? Zum Beispiel schreibt er in seiner
Beurteilung, das die HNO-Fachiirztin Dr.Blci erst nach nahezu dret Monaten, am
03.12.2002 die deutliche Schwellung der Zunge...etc. festgestellt hat. Das ist unwahr!
Der Krankheitsverlanf wurde ab 10.09.2002 genan dokumentiert. Ab 08.10.2002 stand
fiir Dr.Blei der Zusammenhang zwischen dem Giftgasunfall und meiner Vergiftung fest.
Die eindeutigen Untersuchungsbefunde liegen Ihnen schrifich vor. Filschlicherweise
geht Prof.Dr.Schicke auch pur von einer einzigen Gifigasgeschiidigten aug, nicht von
mehreren Hundert insgesamt. Er besitzt also anch in dieser Bezichung keine
susreichenden Kenntnisse filr eine sachliche Beurteilang.

Ich denke, die Abschrift gendigt vorerst, um weitere Schritte einleiten 2u kiinnen.

Ich bin kein Mensch der rum jammert, aher kelnem Menschen auf der Welt wiinsche
ich die Qualen, die ich seit dem Unfall erleide! Es geht es mir oft sehr schlecht und ich

bringe die Kram alleine nicht mehr auf, um alles zu be'wnlﬂgen. 11'-—-—“‘--‘“"-4“-'-*'-‘—

nochmals vielen Dan! r e Ilgllll [11 Illlg. MEMKAMN SINd WiT
stark und schaffen es!

Mit besten GriiBen und Wiinschen filr cine angenchme Advent- und Weihnachtszeit

ho'sla Secelder

Christa Seidler
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